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フィードバックコメント 

 

事業名：流山・こどもと親の不登校サポート事業 

 

〇評価基準（ひなどり） 

項目 評価基準 

公益性 
・地域課題への理解 

 →事業実施を経て地域課題への認識が深まったか 

成長性 

・事業自体の発展 

 →１年間の実績によって事業がどの程度発展したか 

・団体の成長 

 →事業実施を通して団体自身のノウハウなどがどれだけ成長したか 

貢献性 

・地域課題解決の成果 

 →事業の成果により地域課題がどの程度解決されたか 

・地域への波及効果 

 →今後の地域課題解決に結びつくような成果はあったか 

実現性 
・事業の達成度 

 →当初計画のとおり事業を実施できたか 

効率性 

・事業収支の妥当性 

 →予算に基づいて資金運用されたか 

 →支出額は事業の成果に見合っているか 

その他 ・上記の項目に含まれない内容や事業全体についてのコメントを記載 

※採点基準 

 １点…計画通りに実施できなかった、成果が十分ではなかった 

 ２点…おおよそ計画どおりに実施できた、十分な成果があった 

 ３点…計画通りまたは計画以上に実施できた、とても大きな成果があった 
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審査結果 

項目 
各審査委員の採点 

平均点 
Ａ Ｂ Ｃ Ｄ Ｅ Ｆ Ｇ Ｈ 

公益性 ３ ２ ２ ３ ３ ３ ３ ３ ２.７５ 

成長性 ３ ２ １ ３ ３ ２ ３ ３ ２.５０ 

貢献性  ３ ３ ２ ２ ３ ３ ３ ２ ２.６３ 

実現性 ２ ２ ３ ３ ３ ２ ３ ２ ２.５０ 

効率性 ２ ２ ２ ３ ２ ２ ３ ２ ２.２５ 

 

委員Ａ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３ 

・実際に実務を行っていらっしゃるので、アンケートなど

で地域の声や課題を聴取されていらっしゃると思いま

す。 

成長性 ３ /３ 

・事業を通じて、地域課題の解像度が高くなったと思いま

す。ぜひ、今後も基準値を引き上げて、流山全市をより良

くしていけるようなイメージを持ちながら進めていただ

けることを期待いたします。 

貢献性 ３ /３ 
・課題を持つ方々の居場所や気づきの場づくりが出来たこ

とは素晴らしいことだと思います。 

実現性 ２ /３  

効率性 ２ /３ 

・目的・目標設定をし、その数字を達成するためにどのよう

な施策をとっていくか、ぜひ逆算思考で取り組んでみて

ください。 

その他 
・とても前向きに PDCA を回しながら取り組まれている様子が伝わって

きます。応援しています！ 
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委員Ｂ 

項目 採点 コメント 

公益性 ２ /３  

成長性 ２ /３  

貢献性 ３ /３  

実現性 ２ /３  

効率性 ２ /３  

その他 
不登校への理解を広げる目的は成果が有ったと思います。今後も課題を

解決しながら活動を広げてください。 

 

 

委員Ｃ 

項目 採点 コメント 

公益性 ２ /３ 
不登校の子どもを持つ親の、不安感の軽減や孤立感の解消

の一助となる機会を提供できた点は、評価しています。 

成長性 １ /３ 
成長性という点では、事業を遂行する上で改善すべき課題

が多いように感じました。今後の成長に期待しています。 

貢献性 ２ /３ 

参加者の満足度も高く、当日、参加者の能動的な発言に結

びついた成果は、少なからず地域課題の解決に貢献したと

評価しています。 

実現性 ３ /３ 
対象者の特異性ゆえ周知の方法にも苦労されたと思います

が、参加者数の達成度は高かったと評価しています。 

効率性 ２ /３ 

印刷費が計画から倍増するも、コミュニティ課との協働面

での工夫により収支のバランスを保ち、問題は無かったと

思います。 

その他  
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委員Ｄ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３ 増え続ける不登校児童の周知が出来たと思う。 

成長性 ３ /３ 真摯な姿勢で確実に力をつけていると感じる。 

貢献性 ２ /３ 
当事者だけでなく、取り巻く人たちに、もっと広めていた

だきたいと強く願います。 

実現性 ３ /３ 特段問題なく出来ていると思う。 

効率性 ３ /３ 特段問題ないと思う。 

その他 

代表者が市外在住者は、近すぎない大人、で子どもたちも相談しやすい

のではないかと感じる。すぐには無理だろうが子どもや当事者の保護者

の支えになるよう頑張って欲しいと思う。 

 

 

委員Ｅ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３  

成長性 ３ /３  

貢献性 ３ /３  

実現性 ３ /３  

効率性 ２ /３  

その他 

目標に対しての参加実績も素晴らしかったです。不登校支援のために、

まず親をケアすることは行政側からでは届きにくい支援であり重要で

あるので、今後もさらなる活動の広がりや継続ができるよう期待してい

ます。 
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委員Ｆ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３ 
不登校等で孤立しがちな親子に対して、フリースクールとい

う選択肢の存在と、その情報を伝える事業である。 

成長性 ２ /３  

貢献性 ３ /３ 
予定していた数の参加者が集まったと言うことであり、また

アンケートでも満足度が高い。 

実現性 ２ /３  

効率性 ２ /３  

その他 
団体として、事業の運営に改善の余地があると反省されている様子であ

り、それを次年度の事業に繋げて頂ければと期待しています。 

 

 

委員Ｇ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３  

成長性 ３ /３  

貢献性 ３ /３  

実現性 ３ /３  

効率性 ３ /３  
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その他 

必要としている子供がたくさんいるし、今の教育のかたちでは、さらに

どんどん増えると思います。子供達の支えとなる活動をして頂き本当に

ありがとうございます。 

 

 

委員Ｈ 

項目 採点 コメント 

公益性 ３ /３  

成長性 ３ /３ 概ね目標数を達成しており、今後の発展に期待が持てる。 

貢献性 ２ /３  

実現性 ２ /３  

効率性 ２ /３  

その他  

 


